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MIEJSCE POLSKI W INNOWACYJNEJ GOSPODARCE SWIATOWEJ

Wprowadzenie

We wspolczesnej gospodarce waga i rola podstawowych czynnikéw produkeji takich
jak praca, ziemia, kapital ulega ciaglym zmianom. Wynika to z rosnacej $wiadomosci i z
coraz wigkszych oczekiwan nabywcow, ktore to z kolei implikuja konieczno$¢ wprowadzania
przez przedsigbiorcow ciagltych innowacji w proces produkcji dobr i ustug. Naszpikowana
innowacjami wspotczesna produkcja staje si¢ z jednej strony coraz bardziej skomplikowana,
co wymusza na pracownikach konieczno$¢ ustawicznego podnoszenia swoich kwalifikacji, a
z drugiej strony coraz mniej pracochtonna, co z kolei wymusza przesuwanie pracownikow z
sektora produkcji bezposredniej do sektora wiedzy (tj. sektora zwiazanego z tworzeniem no-
wej jakosci). Wszystko to powoduje, iz dzi§ $miato wspodlczesna gospodarke mozemy okre-
sla¢ mianem gospodarki opartej na wiedzy (ang. knowledge-driven economy).

W systematyce Banku Swiatowego i OECD gospodarka oparta na wiedzy (GOW)
to taka, w ktorej wiedza jest tworzona, przyswajana, przekazywana i wykorzystywana bar-
dziej efektywnie przez przedsigbiorstwa, organizacje, osoby fizyczne i spoltecznosci, sprzyja-
jac szybkiemu rozwojowi gospodarki i spoteczenstwa. Dla krajow Unii Europejskiej droga
doj$cia do gospodarki opartej na wiedzy wyznaczona jest w Strategii Lizbonskiej, ktorej pod-
stawowym celem jest zwigkszenie innowacyjnosci krajéw EU. Nasuwa si¢ wigc pytanie, jaki
jest poziom innowacyjnos$ci unijnych gospodarek i jak na tym tle wyglada gospodarka polska.
Odpowiedz na te pytania stanowi cel niniejszego artykutu.

European Innovation Scoreboard

Innowacje sa jednym z najbardziej ztozonych i nieprecyzyjne zdefiniowanych poje¢ w
teorii ekonomii. Spdr czym faktycznie sa trwa do dzisiaj. Pierwsze skojarzenie ze stowem
Linnowacja” wiaze si¢ z czym nowym, czyms czego$ jeszcze do tej pory nie bylo. Pytanie
tylko, czy innowacja jest juz sama nowa mysl, pomyst, projekt, koncepcja czy moze dopiero
ich wdrozona w zycie realizacja?

Za ojca definicji innowacji uwaza si¢ J. Schumpetera', ktory juz w latach 30-tych XX
wieku pojmowat je jako ,,nieciagle przeprowadzanie nowych kombinacji w pigciu nastgpuja-
cych przypadkach: wprowadzenie nowego towaru (lub jego gatunku, z jakim konsumenci si¢
jeszcze nie spotkali), wprowadzenie nowej metody produkcji, otwarcie nowego rynku, zdo-
bycie nowego zrddta surowcow lub przeprowadzenie nowej organizacji jakiego$ przemystu”.
Od tego czasu rozumienie innowacji zmienito si¢ jednak bardzo.” Wspbtezesnie pojecie to
traktowane jest bardzo szeroko i jak dotad nie doczekato si¢ jednej definicji. Istnieje jednak
pewna zgodno$¢ wsrod teoretykow i1 praktykow zajmujacych sig ta tematyka, iz nie da sig
zmierzy¢ 1 opisa¢ innowacyjnosci przedsigbiorstwa/sektora/gospodarki za pomoca jednego
lub kilku wskaznikow. Juz nie wystarczy poréwnac¢ w skali miedzynarodowej wielko$ci wy-
datkow na B+R czy udzialu wysoko zawansowanych wyrobow technologicznych w produkcji

! Wigcej na temat schupeterowskiego spojrzenia na innowacyjno$¢ patrz: Rogers, M. (1998) .
? Wigcej o ewolucji innowacji patrz.: Rothwell, R. (1994).
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dwoch krajow, aby oceni¢ ich poziom innowacyjnosci.

Jedna z prob kompleksowego pomiaru innowacyjnosci na poziomie makro jest po-
wstajacy corocznie (poczawszy od 2000 roku), z inicjatywy Komisji Europejskiej, raport Eu-
ropean Innovation Scoreboard (EIS)’. Jego celem jest ocena poziomu innowacyjnosci (i mo-
nitorowanie jego zmian) wszystkich krajow cztonkowskich oraz innych wybranych krajow w
kontekscie celow okreslonych w Strategii Lizbonskie;.

Na syntetyczny poziom wskaznika innowacyjnosci kazdego z analizowanych krajow
sktada si¢ warto§é 25" wskaznikow, pogrupowanych w 5 kategoriach. Kazda z grup wskaz-
nikow pokazuje inny aspekt innowacyjnosci analizowanego kraju i tak:

e [ grupa - ,,czynniki napedzajace innowacyjno$¢” przedstawiaja uwarunkowania struktu-
ralne dla rozwoju innowacyjno$ci w danym kraju.

e I grupa - ,, wytwarzanie wiedzy” pokazuje jakie rezultaty przynosza w badanym kraju
inwestycje w B+R.

e [II grupa — ,,innowacyjno$¢ i przedsigbiorczo$¢” obrazuje poziom innowacyjnosci na
poziomie mikro (na poziomie indywidualnych przedsigbiorstw).

e [V grupa —,, zastosowanie” ocenia wyniki biznesowe innowacyjnych przedsigbiorstw.

e V grupa — ,wlasno$¢ intelektualna” mierzy stopien wykorzystania innowacji przez
przedsigbiorstwa.

Metoda zastosowana w EIS opiera si¢ na analizie nakladéw (input), ktorych wielkosé¢
prezentuja wskazniki zebrane w trzech pierwszych grupach (I-III) oraz na badaniu wynikéw
(output), o ktorych informuja nas wskazniki z grupy IVi V.

3 Badanie European Innovation Scoreboard odbywa si¢ w ramach europejskiego projektu DG Enterprise’s
TrendChart (patrz www. trendchart.org).

* W roku 2005 raport EIS obejmowat analizg 26 wskaznikow, a w roku 2007 tylko 25.
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Tabela 1. European Innovation Scoreborad 2005 1 2007- pordwnanie.

Rok 2005 Rok 2007

liczba krajow UE25+US,JP.IS, UE27+US,JP,

NO,CH,BG,RO,TR IS,NO,CH,HR,

TR,AU,CA, IL

liczba wskaznikow 26 25
grupy wskaznikow 5 grup 5 grup
1. czynniki stymulujgce innowacje
1.1 absolwenci szkdét wyzszych na 1000 mieszkancow w wieku 20-29 lat + +
1.2 ludnos¢ z wyksztatceniem wyzszym na 100 + +
mieszkancow w wieku 25-64
1.3 ilo$¢ linii szerokopasmowych na 100 mieszkancoéw + +
1.4 udziat ludnosci ksztatcacej si¢ ustawicznie na 100 + +
mieszkancow w wieku 25-64
1.5 % ludnosci w wieku 20-24 lat z wyksztalceniem przynajmniej $rednim + +
licealnym
2. wytwarzanie wiedzy
2.1 udzial wydatkéw publicznych na B+R w stosunku do PKB + +
2.2 udzial wydatkéw na B+R w biznesie w stosunku do PKB + +
2.3 udziat $rednio i wysoko zaawansowanych + +
technologicznie wydatkow B+R w ogdlnej liczbie
wydatkéw na B+R w przemysle
2.4 udzial przedsigbiorstw, otrzymujacych $rodki + +
publiczne na innowacje w ogdlnej liczbie przedsigbiorstw
2.5 wydatki na uniwersyteckie o$rodki naukowo- + -
badawcze, finansowane przez biznes prywatny
3 innowacyjnos$¢ i przedsigbiorczos$¢
3.1 udziat innowacyjnych MSP w ogélnej liczbie MSP + +
3.2 udziat innowacyjnych MSP wspélpracujacych z + +
innymi MSP w ogélnej liczbie MSP
3.3 wydatki przedsigbiorstw na innowacje w stosunku do + +
obrotéw ogdtem
3.4 udzial kapitatu wysokiego ryzyka we wczesnym + +
stadium etapie tworzenia inwestycji do PKB
3.5 udzial wydatkéw na technologie informatyczne do + +
wielkosci PKB
3.6 udziat MSP, wprowadzajacych zmiany organizacyjne + +
do ogdlnej liczby MSP
4. zastosowanie
4.1 zatrudnienie w ustugach high-tech w ogélnej liczbie + +
sity roboczej
4.2 eksport produktow zaawansowanych technologicznie + +
w eksporcie ogdtem
4.3 sprzedaz produktdw nowych w obrotach ogdétem + +
4.4 sprzedaz produktow nowych dla firmy (ale nie dla rynku) w obrotach + +
ogbltem
4.5 zatrudnienie w gateziach przemystu srednio i wysoko + +
zaawansowanych technicznie do zatrudnienie ogdtem
5 wlasno$¢ intelektualna
5.1 nowe patenty EPO° na milion mieszkancow + +
5.2 nowe patenty USPTO® na milion mieszkancow + +
5.3 nowe, triadycznie patenty na milion mieszkancéw + +
5.4 zarejestrowane znaki towarowe na milion + +
mieszkancow
5.5 zarejestrowane wzory patentowe na milion + +
mieszkancow

Zrédto: European Innovation Scoreboard 2005 (5.36) i 2007 (s.30).

> EPO- (z ang. European Patent Office) Europejski Urzad Patentowy.

6 uspTO - ( z ang. The United Stated Patent and Trademark Office) Urzad Patentéw i Znakoéw Towarowych

USA.
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(+) oznacza, ze dany wskaznik byt wykorzystywany przy obliczaniu warto$ci syntetycznego wskaznika innowa-
cyjnosci w danym roku, (-) oznacza, ze dany wskaznik nie byt wykorzystywany przy obliczaniu wartosci synte-

tycznego wskaznika w danym roku.
Innowacyjnos¢ polskiej gospodarki wg EIS

Analiza raportu EIS za rok 2005 i 2007 wskazuje, iz pomigdzy unijnymi krajami ist-
nieja znaczace roznicg w poziomie ich innowacyjnosci (patrz rysunekl).

Rysunek 1. Sumaryczny wskaznik innowacyjnosci (SII) dla 27 krajow unijnych w latach
200512007.

RO LV BG PL PT SK LT HU M EL CY ES CZ IT Sl EE EU25 FR AT BE NL [E LU UK

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie European Innovation Scoreborad 2005 i 2007.

Niewatpliwie Szwecja, Finlandia, Dania, Niemcy 1 Wielka Brytania stanowia grupg li-
derow-innowatoréw (ang. the innovation leaders) wsrod krajow UE, a poziom wskaznika in-
nowacyjnosci dla tych gospodarek przewyzsza unijna $rednia o ponad 25%. Jednak kraje te
roéznia si¢ znacznie miedzy soba. Pozycja Szwecji jako kraju najbardziej innowacyjnego w
Unii Europejskiej wynika bardziej z przewagi na innymi analizowanymi krajami w zakresie
poczynionych naktadow na innowacyjnos$¢ (wskazniki grupy I-1I) niz osiagnig¢tych wynikow
(wskazniki grupy IV-V) — patrz tabela 2. Niemcy cho¢ moga poszczyci¢ si¢ najwyzszym w
Unii poziomem wtasnos$ci intelektualnej, to stabo wypadaja w kategorii czynniki ,,pobudzaja-
ce innowacje”. Dania z kolei cho¢ nalezy do waskiej grupy lideréw innowacyjnosci, to stabo
prezentuje si¢ pod wzgledem wynikow biznesowych innowacyjnych przedsigbiorstw (wskaz-
niki grupy 1V), za§ Wielka Brytania blado wypada pod wzgledem stopnia wykorzystania in-
nowacji przez przedsigbiorstwa (wskazniki grupy V).
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Tabela 2. 27 krajow UE poszeregowanych wedlug malejacych wartosci pigciu gtownych
wskaznikow innowacyjnosci (wg EIS) w latach 2005 i 2007.

ROK 2005

ROK 2007

1.czynniki stymulujace
innowacje

FI,SE,DK,UK,BE,NL,FR IE,EE,LT,SI,A
T,DE,ES,CY,BG,LV,LU,PL,EL,SK,
IT,HU,CZ,RO,PT,MT

DK,FL,SE,UK,IE,NL,FR,BE,EE,LT,
SL[EUJ*,AT,ES,DE,CY,LV,BG,PL,LU,
CZ,SK, IT, EL.HU, RO,PT,MT.

2. wytwarzanie wiedzy

FL,SE,DE,AT,BE,NL,IT,FR,HU,DK,UK,
SI,BG,LT,ES,IE,CZ,PT,LU,EL,EE,CY,P
L,LV,SK,RO,MT

SE,FI,LDE,AT,UK,IE,NL,DK,FR,LU,[E
ULIT,SL,BE,HU,CZ,ES,EL,BG,CY,PL,
LT,PT,EE,LV,MT,SK,RO.

3. innowacyjnos$¢ i
przedsigbiorczos¢

SE,FLEE,DE,DK,PT,BE,AT,LU,UK,FR,
MT,LV,PL,LT,NL,HU,EL,CZ,IT,SL,RO,
BG.ES,SK.’

SE,UK,CY,EE,DK,LU,FL.DE,IE,BE,[E
U],PT,FR,AT,CZ,EL,LT,LV,NL,MT,B
G,ES,PL,IT,HU,RO,SK,SI.

4. zastosowanie

IE,SE,DK,FI,DE,AT,FR,UK,LU,MT,IT,
SK,BE,HU,CZNL,SL,PT,ES,PL,RO,EE,
BG,LT,EL,LV,CY

MT,DE,FI,UK,CZ,LU,SE,SK,IE,[EU],F
R,BE,DK,SI,HU,IT,AT,ES,RO,NL,EE,
PL,BG,PT,EL,LT,CY,LV.

5.wlasnos$¢ intelektualna

SE,DE,FI,DK,LUNL,AT,BE,UK,FR IE,I
T,ES,CY,SI,MT,PT,CZ,HU,EE,EL,PL,S
K,LT,LV,BF,RO

DE,LU,SE,DK,AT,NL,FI,BE,[EU],FR,I
T,UK,IE,ES,CY,MT,PT,SI,CZ,EE,PL,H
U,SK,EL,LV,LT,BG,RO

Zrédlo: Zestawienie wlasne na podstawie EIS 2005 i 2007.

Druga grupe stanowia te kraje, dla ktorych wartos¢ wskaznika SII jest co prawda wyz-
sza od przecigtnej dla krajow UE, lecz nie wigcej niz o . Do grupy unijnych ,,innowacyjnych
nasladowcow” (z ang. the innovation followers) naleza: Luksemburg, Irlandia, Holandia, Bel-
gia, Austria i Francja. Roéwniez 1 w tej grupie krajow wystepuja znaczne réznice w poziomie
wskaznikow innowacyjno$ci we wszystkich pigciu badanych kategoriach. Luksemburg wy-
pada bowiem bardzo stabo w zakresie czynnikow stymulujacych innowacje (gorzej niz Pol-
ska!) a Holandia i Austria zle prezentuja si¢ w kategoriach ,,innowacyjno$¢ i przedsigbior-
cz0S$¢” oraz ,,zastosowanie”.

Z kolei Estonia, Stowenia, Wtochy, Czechy, Hiszpania i Cypr tworza grupe krajow
szybko nadrabiajacych zalegto$ci w poziomie innowacyjnosci swoich gospodarek (z ang. the
moderate innovators). Gospodarki tych krajow charakteryzuja si¢ poziomem wskaznika in-
nowacyjnosci nie wyzszym, ale 1 nie nizszym o % od $redniej unijnej. Zdecydowanie naj-
wigkszy dystans dzieli te kraje do lideréw unijnej innowacyjno$ci w zakresie stopnia wyko-
rzystania innowacji przez przedsi¢biorstwa.

Niestety Polska (obok Malty, Grecji, Wegier, Litwy, Stowacji, Portugalii, Bulgarii,
Lotwy i Rumunii) nalezy od ostatniej grupy krajoéw o najnizszym poziomie wskaznika SII. W
raporcie EIS z roku 2005 roku kraje te zwane sa ,tracacymi dystans” (z ang. losing ground),
natomiast w raporcie z roku 2007 krajami ,,doganiajacymi” (z ang. catching-up). Kraje te
zanotowaly we wszystkich badanych kategoriach wskaznikow poziom znacznie nizszy od
sredniej unijnej z wyjatkiem wskaznikow oceniajacych wyniki biznesowe innowacyjnych
przedsigbiorstw (IV grupa — ,,zastosowanie”). Szczegdlnie dotyczy to Malty, ktéra w tej kate-
gorii zajmuje pozycje lidera wéréd wszystkich unijnych krajow.

Umiejscowienie Polski wérod grupy krajow ,, doganiajacych” potwierdza niestety tez¢
o niskim poziomie innowacyjnosci polskiej gospodarki na tle wigkszosci unijnych partnerow,
ale co gorsza na tle innych krajow transformujacych si¢ (takich jak Czechy, Estonia czy Sto-
wenia). Warto jednak zauwazy¢, iz na przestrzeni ostatnich pigciu lat sumaryczny wskaznik

! Wyjasnienie skrotow dla poszezegdlnych krajow w zataczniku nr 1.
8 [EU]- warto$¢ sredniej unijne;j.
? Brak danych dla Irlandii (IE) i Cypru (CY).
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innowacyjnosci dla Polski rést systematycznie w stosunku do $redniej unijnej. Jesli tendencja
ta utrzymatby sig, to sredni unijny poziom innowacyjnosci Polska osiagnie w nieco ponad 20
lat (patrz rysunek 2).

Rysunek 2. Warto$¢ sumarycznego wskaznika innowacyjnosci dla Polski na tle $redniej unij-
nej w latach 2003-2007.

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie EIS 2007.

Jesli chodzi o dystans dzielacy Polske od poszczegolnych unijnych krajow, to mozna
okresli¢ go wykorzystujac narzedzie wielowymiarowej analizy statystycznej tj. miar¢ Braya-
Curtisa. Pozwala ona na ustalenie odlegtosci miedzy badanymi krajami pod katem stopnia ich
innowacyjno$ci. Miernik ten przyjmuje warto$ci w przedziale do zera do jednos$ci. Im mniej-
sza roéznica w poziomie innowacyjnosci Polski i wybranego kraju UE, tym warto$¢ miary
Braya-Curtisa blizsza jest zeru (patrz tabela 3).

Do grupy krajow unijnych najbardziej podobnych, co za tym idzie najbardziej zblizo-
nych do Polski pod wzgledem stopnia innowacyjnos$ci zaliczamy: trzy nadbaltyckie republiki
tj. Litwe, Lotwe, Estonig, wybrane kraje transformujace si¢ takie jak Stowacja, Czechy, We-
gry, Slowenia oraz ubogie kraje UE jak Grecja. Natomiast do najbardziej odleglych naleza
kraje z TOP10 rankingu EIS 2005 tj. Szwecja, Finlandia, Niemcy, Luksemburg i Holandia.
Srednia odlegto$¢ w poziomie innowacyjnosci tych krajow od Polski wyniosta w 2005 roku
0,6212.
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Tabela 3. Odlegtos¢ w poziomie innowacyjnosci migdzy Polska a 24 krajami UE wg miary
Braya-Curtisa (wg danych z EIS 2005).

Warto$¢ miary Srednia odlegtos¢ | Liczebno$é Kraje
grupy
Stowacja, Litwa, Lotwa, Cze-
0,1200-0,2662 0,193 8 chy, Grecja, Wegry, Estonia,
Stowenia
0.2663-0,4118 0.3683 4 Cypr, Portugalia, Malta, Hisz-
pania
Dania, Wielka Brytania, Wto-
0,4119-0,5674 0,4865 7 chy, Irlandia, Belgia, Austria,
Francja

Finlandia, Niemcy, Szwecja,

0,5675-0,7166 0.6212 > Holandia, Luksemburg

Zrédto: M. Markowska.: Innowacyjno$é regionéw Polski na tle regionow UE.
www.instytut.info/Illkonf/referaty/1b/Markowska.pdf's.7

Szczegbdtowa analiza poziomu 25 wskaznikdw innowacyjnos$ci dla gospodarki Polski i

ich zmian w latach 2005 i 2007 na tle $redniej unijnej pozwolita ma wyciagniecie kolejnych
wnioskow dotyczacych poziomu innowacyjnos$ci polskiej gospodarki (patrz tabela 4):

poziom innowacyjnosci Polski podnosi si¢ systematycznie, o czym $wiadczy wzrost 20 z
25 wskaznikéw innowacyjnos$ci na przestrzeni badanych dwoch lat.

dynamika niektérych wskaznikow innowacyjnosci (obliczona za lata 2005-2007) jest
wrecz zdumiewajaca, jak chociazby prawie 8-krotny wzrost wskaznika (1.3) - liczba sta-
tych laczy internetowych (z przepustowoscia co najmniej 144 Kbit/s) na 100 mieszkan-
coOw czy 6-krotny wzrost wskaznika (5.5) - liczba nowych wspdlnotowych wzorow prze-
mystowych na milion mieszkancow.

najmocniejsze strony polskiej gospodarki na jej drodze do wypehienia celow okreslonych
w Strategii Lizbonskiej to poziom edukacji wsrod mtodych ludzi (wskaznik 1.5), rosnacy
udzial innowacyjnych matych i $rednich przedsigbiorstw w ogoélnej liczbie MSP (wskaz-
nik 3.2), wysokie wydatki na technologie informatyczne (wskaznik 3.5) oraz rosnaca
sprzedaz produktow nowych (wskaznik 4.3).

najwigkszym problemem Polski jest bardzo niski poziom wykorzystania wlasnosci inte-
lektualnej (wszystkie wskazniki z grupy V znajdowaty si¢ zdecydowanie ponizej Sredniej
unijnej w obu analizowanych latach).

Polska wypada lepiej pod wzgledem wielkos$ci nakladow na innowacje (wskazniki grupy
I-1IT) niz osiagnigtych rezultatow w dziedzinie podnoszenia poziomu makro innowacyjno-
$ci (wskazniki grupy IV-V).
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Tabela 4. Warto$¢ 25 wskaznikow innowacyjnosci wg EIS dla $redniej unijnej 1 dla gospo-

darki polskiej w latach 2005 1 2007.

Wskazniki innowacyjnosci wg EIS o ednia o | R
1. czynniki stymulujgce innowacje

1.1 absolwenci szkol wyzszych ..... 9.0/12.2 11.1/12.9
1.2 ludno$¢ z wyksztalceniem wyzszym 15.6/21.9 17.9/23.0
1.3 ilo$¢ linii szerokopasmowych na 100 mieszkancow 0.5/6.5 3.9/14.8
1.4 udziat ludnosci ksztalcacej sig ustawicznie 5.519.9 4.7/9.6
1.5 % ludnos$ci w wieku 20-24 lat z srednim wyksztalceniem 89.5/76.7 91.7/71.8
2. wytwarzanie wiedzy

2.1 udziat wydatkéw publicznych na B+R w stosunku do PKB 0.43/0.69 0.39/0.65
2.2 udzial wydatkéw na B+R w biznesie w stosunku do PKB 0.16/1.26 0.18/1.17
2.3 udziat $rednio i wysoko zaawansowanych technologicznie 71.4/- 80.0/85.2
wydatkéw B+R w ogdlnej liczbie wydatkéw na B+R w przemysle

2.4 udziat przedsigbiorstw, otrzymujacych $rodki publiczne na 0.7/- 3.19.0
innowacje w ogolnej liczbie przedsigbiorstw

2.5 wydatki na uniwersyteckie o$rodki naukowo-badawcze, 6.0/6.6 -
finansowane przez biznes prywatny

3 innowacyjnos¢ i przedsi¢biorczosé

3.1 udziat innowacyjnych MSP w ogélInej liczbie MSP 12.5/- 13.8/21.6
3.2 udziat innowacyjnych MSP wspétpracujacych z innymi MSP 8.2/- 9.1/9.1
3.3 wydatki przedsigbiorstw na innowacje w stosunku 2.25/- 1.56/2.15
3.4 udziat kapitalu wysokiego ryzyka 0.007/- 0.001/0.053
3.5 udziat wydatkéw na technologie informatyczne 7.2/6.4 7.2/6.4
3.6 udziat MSP, wprowadzajacych zmiany organizacyjne -/- 19.3/34.0
4. zastosowanie

4.1 zatrudnienie w ustugach high-tech -/3.19 2.37/3.26
4.2 eksport produktéw zaawansowanych technologicznie 2.7/17.8 3.1/16.7
4.3 sprzedaz produktéw nowych w obrotach ogdtem 3.4/- 8.1/7.3
4.4 sprzedaz produktow nowych dla firmy 9.6/- 5.4/6.2
4.5 zatrudnienie w galeziach przemystu ..... 4.35/6.6 5.13/6.63
5 wlasnos$¢ intelektualna

5.1 nowe patenty EPO'’ na milion mieszkancow 27/133.6 | 4.2/128.0
5.2 nowe patenty USPTO'' na milion mieszkancow 0.4/59.9 0.6/52.2
5.3 nowe, triadycznie patenty na milion mieszkancéw 0.3/22.3 0.2/20.8
5.4 zarejestrowane znaki towarowe 14.3/87.2 24.7/108.2
5.5 5.2/8.4 30.2/109.4

zarejestrowane wzory patentowe

Zrédto: European Innovation Scoreboard 2005, 2007.

0 gpo.- (z ang. European Patent Office) Europejski Urzad Patentowy.

"uspro - ( z ang. The United Stated Patent and Trademark Office) Urzad Patentow i Znakéw Towarowych

USA.
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Podsumowanie

W marcu 2000 roku na spotkaniu Rady Europy w Lizbonie Unia Europejska okreslita
swoj strategiczny cel na lata 2000-2010 jako ,,stanie si¢ najbardziej konkurencyjna gospodar-
ka $wiata, oparta na wiedzy, mogaca generowac trwaly wzrost, gwarantujaca wigcej miejsc
pracy 1 wyzszy poziom opieki socjalnej”. Dla realizacji tego celu UE wyznaczyla cztery
gltowne priorytety swych dziatan tj. podniesienie innowacyjnosci gospodarki, liberalizacja
rynkéw, wzrost przedsigbiorczosci oraz wzrost spdjnosci spotecznej wsrod unijnych krajow.
Jednak zbyt wolno rosnaca wydajnos¢ pracy w unijnych krajach w latach 2000-2005, nizszy
do zaktadanego poziom wydatkow na B+R w stosunku do PKB oraz zbyt niska stopa zatrud-
nienie w krajach Unii juz na poétmetku postawily realizacje Strategii pod duzym znakiem za-
pytania i wymusily konieczno$¢ jej modyfikacji. Odnowiona Strategia Lizbonska z 2005 roku
ktadzie jeszcze wiekszy nacisk na wzrost innowacyjnosci krajow Unii. Swiadczy o tym fakt,
1z zaledwie jeden cel z Strategii Lizbonskiej z 2000 roku (dotyczacy 3% poziomu wydatkoéw
na B+R w stosunku do PKB) zostat zapisany w jej zmodyfikowanej wers;ji.

Dla pomiaru innowacyjno$ci unijnych krajoéw corocznie powstaje (poczawszy od 2000
roku), z inicjatywy Komisji Europejskiej, raport European Innovation Scoreboard (EIS).
Analiza raportow EIS za lata 2005 1 2007 wskazuje, iz innowacyjno$¢ polskiej gospodarki jest
ciagle niska. Jej poziom ksztattowat si¢ w obu analizowanych latach, we wszystkich pigciu
badanych aspektach innowacyjnosci ponizej $redniej unijnej 1 niestety ponizej poziomu 0sia-
gnigtego przez inne kraje transformujace sig takie jak Czechy czy Wegry. O dziwo niski po-
ziom innowacyjnosci Polski to nie problem zbyt niskich naktadéw na B+R (cho¢ ich poziom
nadal odbiega od unijnych standardéw), lecz gltéwnie niskiej efektywnosci w wykorzystaniu
tych srodkow. Szczegotowa analiza 25 wskaznikow innowacyjnos$ci wskazuje na stosunkowo
szybkie tempo doganiania $redniego unijnego poziomu innowacyjnosci przez polska gospo-
darke. Nie zmienia to jednak faktu, iz dla osiagnigcia tego celu potrzeba najmniej 20 lat.
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Zalacznik 1.Skroty dla krajow Unii Europejskiej

BE Belgia
PL Polska
BG Bulgaria
PT Portugalia
CZ Czechy
RO Rumunia
DK Dania

SI Stowenia
DE Niemcy
SK Stowacja
EE Estonia
FI Finlandia
IE Irlandia
SE Szwecja
EL Grecja
UK Wielka Brytania
ES Hiszpania
FR Francja
IT Wtochy
CY Cypr

LV Lotwa
LT Litwa

LU Luxemburg
HU Wegry
MT Malta
NL Holandia
AT Austria



